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Faktaa
nuorisotyottomyydesta

Ulla Hamalainen tutkija
Juha Tuomala erikoistutkija

Taloustieteellisia nakokulmia ajankohtaisiin yhteiskunnallisiin
kysymyksiin ja talouspolitiikan paatoksiin.

Suomen nuorisotydttdémyys ndyttid virallisella tyottomyysasteella mitattuna

todella dramaattiselta ongelmalta. Vuonna 2012 alle 20-vuotiaiden tyottomyysaste

oli 30 prosenttia ja 20-24-vuotiaillakin ldhes 20 prosenttia. Nuorilla onkin
tyottomyyskokemuksia kaikista ikdryhmisté suhteellisesti eniten. Nuorison
tyollisyystilanne on toki vaikea, muttei lainkaan niin synkka kuin julkisen keskustelun
perusteella voisi luulla.

Tyottomyysaste ei mittaa sitd, mitd ihmiset yleisesti mieltdvit sen tarkoittavan. Mikali
tyottomyyden mittariksi otetaan ei-opiskelevien tyottomien nuorten osuus ikdryhmén
vdestostd, alle 20-vuotiaiden tydttomien osuus on alle 2 prosenttia ja 20-24-vuotiaiden
6 prosenttia. Lisdksi nuorten tyottomyysjaksojen kestot ovat kaikkialla Suomessa
huomattavasti lyhyempid kuin aikuisilla.

Edelld todetusta huolimatta nuorisoty6ttdmyys on sekd yhteiskunnan ettd yksilon
ongelma. Useissa tutkimuksissa on havaittu, ettd ty6ttomyyskokemuksilla voi olla
kauaskantoisia vaikutuksia tulevalle tyduralle. Vuosien 2010 ja 2011 mydnteinen
tyollisyyskehitys nuorilla nayttda taittuneen. Tama tietdd vaikeita aikoja
tyomarkkinoille pyrkiville nuorille. Keskeisin nuorten ja vastavalmistuneiden
tyomarkkinatilanteeseen vaikuttava tekija onkin talouskasvu.
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Nuorten tydttdmyysaste on noussut historial-
lisen korkealle Euroopassa. Kriisimaista Espan-
jassa ja Kreikassa se ldhestyy 60 prosenttia.
Kotimaassa vilkkaana kédynyt nuoriin liittyva
huolikeskustelu on kulkenut eurooppalaisen
keskustelun vanavedessd. Tyottomyysaste on
toki noussut ja nuorten tydttomyys lisdantynyt,
mutta Suomessa tilanne ei ole niin vakava kuin
julkisesta keskustelusta voisi paatelld.

Nuorten tyottomyysaste on kdytdnnossd aina ja
kaikkialla korkeampi kuin aikuisvdeston.
IImi6dn on monta syytd, jotka liittyvit siihen,
ettd nuorten liikkuvuus tydmarkkinoilla on
suurta. Nuoret etsivat ensimmaista tyotaan,
vaihtavat tyopaikkaa ja palaavat vililld koulu-
tukseen. Viliin jdi usein lyhyitd ty6ttomyysjak-
soja. My6s nuorille tyypilliset mdardaikaiset
tyosuhteet paattyvit usein lyhyeen tyottomyys-
jaksoon. Ndin on erityisesti laskusuhdanteessa.
Suhdannevaihtelut kohtelevat nuorten tyémark-
kinoita aikuisten tydmarkkinoita ankarammin,
silla yhtakkinen talouden heikkeneminen johtaa
monien médrdaikaisten tyosuhteiden padttymi-
seen seki rekrytointikieltoihin ja -rajoituksiin.
Laajamittaiset rekrytoinnin kiellot kohdistuvat
nimenomaan tydmarkkinoille sisddn pyrkiviin,
joista merkittdvd osa on nuoria.

Nuorten korkeaa ty6ttomyysastetta selittavit
my0s jyrkit kausivaihtelut. Missddn muussa
véestoryhmaissa ei ilmene jokavuotista, satojen
tuhansien ihmisten yhtdaikaista hakeutumista
tyomarkkinoille. Osalle kevdinen koulujen péét-
tyminen merkitsee pysyvan tyopaikan hakemis-
ta, mutta enemmistolle viliaikaista toimeentu-
lon tdydentdmistd kesitoilla. Kaikki tdmad johtaa
suurempaan riskiin kokea tyottomyytta.
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Opiskelijatko tyottomia?

Virallisella ty6ttomyysasteella mitattuna nuori-
sotyottomyys néyttad todella dramaattiselta
ongelmalta. Tama johtuu siitd, ettd tyottomyys-
aste ei mittaa sitd, mitd ihmiset yleisesti ymmar-
tavdt nuorisoty6ttomyyden tarkoittavan. Tyo-
voimatutkimuksen ilmaisema tyottomyysaste
on kansainvilisesti hyviksytty ty6ttoémyyden
mittari. Se lasketaan yhteisesti sovituin stan-
dardein eri maissa ja kaikille ikdryhmille samalla
tavalla. Ty6ton on henkild, joka kertoo tyovoi-
matutkimuksen haastattelussa olevansa tyota
vailla, etsineensd tyotd ja olevansa valmis otta-
maan tyotd vastaan. Nuorten kohdalla olen-
naista on, ettd ty6ttomaiksi luokiteltava henkilo
voi olla my6s pddtoiminen opiskelija. Opiskelija
siis lasketaan ty6ttomaksi, jos han haluaisi tehdd
toitd vaikkapa opintojensa ohella, mutta ei ole
niitd saanut. Koko 2000-luvun ajan onkin ollut
niin, ettd tydttomyysasteen mukaan tydttomiksi
laskettavista suomalaisnuorista yli puolet on
todellisuudessa ollut opiskelijoita.'

Kuviosta 1 selvidd, kuinka suuri ero on tyotto-
myysasteen laskentatavan mukaan ty6ttomiksi
madriteltyjen ja todellisuudessa tyottomiksi
tyonhakijoiksi rekisterdityneiden nuorten maéran
valilla. Opiskelijavdeston tyohalukkuus nostaa
virallisen ty6ttdmyysasteen laskennassa kdytet-
tdvdd tyottomien madrad erityisesti kesan kyn-
nykselld, mikd nikyy kuviossa vuosittaisena
piikkind toukokuun lopulla. Mikili tydvoima-
tutkimuksen ty6ttomistd poistetaan opiskelijat,
tyottomien nuorten madrd on hyvin lahelld
ty6hallinnon rekisterdityneiden ty6ttomien
madrdd. Tyottdmyysongelman hoidon kannalta
keskeinen ryhma eli ty6ttomiksi rekisterdityneet

Kuvio 1

Kolme erilaista kuvaa nuorten
tyottdmien madrasta.

Virallinen tyéttémyysaste lasketaan
Tyévoimatutkimuksen ty6ttémista,
(kuviossa punaisella varilld). Viivan
piikit ajoittuvat alkukesaan.
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nuoret on siis huomattavasti pienempi joukko
kuin tydvoimatutkimuksen kertoma tyottomien
mddrd antaa ymmartaa.

Ty6ttomyysasteella mitatun ty6ttdmyyden kausi-
vaihtelut ovat erityisen suuria Suomessa ja
Ruotsissa, koska molemmissa maissa nuoret
kouluttautuvat pitkélle, opiskelevat nuoret
asuvat itsendisesti ja toisen asteen opiskelijoista
valtaosa on oppilaitoksissa eikd oppisopimus-
koulutuksessa. Kummassakin maassa suuri osa
nuorista hankkii opiskelurahoja tysken-
telemalld lomien aikana tai opintojen ohessa ja
ilmoittaa siksi tydvoimatutkimuksen kyselyssa
etsivdnsa toitd. On kuitenkin hyvd huomata, ettd
Suomessa tima kevit-kesdinen ty6ttomyys-
huippu sulaa kesan tydmarkkinoilla.

Tyottomyysaste on tyottomien henkildéiden
osuus tyovoimasta. Tyévoiman muodostavat
tyolliset ja tyottomat. Tyottomyysaste mittaa siis
tyottomaksi itsensd kyselyhetkelld tuntevien
henkildiden osuutta tyévoimasta. Téstd aiheutuu
kaksi isoa tulkintaongelmaa. Ensimmaiinen on
edelld esitetty tyottomien nuorten maird, joka
sisdltdd myos opiskelijat. Toinen on se, ettd tyot-
tomyysaste ei kuvaa tydttomien osuutta kyseisen
ikdiryhmdén védestostd vaan kyseisen ikdryhmin
tyovoimasta. Koska nykyisin valtaosa nuorista
opiskelee alle 20-vuotiaana ja vield 20-24-vuo-
tiaanakin, ty6ttomyysasteen jakajassa eli tyo-
voimassa on varsin pieni joukko nuoria. Koulu-
tukseen osallistuminen on lisdédntynyt viime
vuosikymmenind kaikkialla Euroopassa ja
erityisesti alle 20-vuotiaiden ryhmassa.

Jotta saisi paremman kuvan nuorten ty6llisyysti-
lanteesta, ty6ttomyysasteen rinnalla on hyva
tarkastella ei-opiskelevien tyottomien osuutta
kaikista nuorista eli koko ikdryhmin vaestosta.
Nuorisotydttomyydestd kdaydyn julkisen kes-
kustelun? perusteella vaikuttaa siltd, ettd tama
vaihtoehtoinen mittaustapa on ldhempéna sita,
mitd ihmiset yleensa ajattelevat tyottomyysas-
teen mittaavan.

Kuviossa 2a on esitetty alle 20-vuotiaiden
nuorten virallinen ty6ttomyysaste (vaaka-akseli)
ja samasta aineistosta laskettu ei-opiskelevien
ty6ttomien nuorten osuus ikdryhmén viestosta

(pystyakseli).

Kuvion viesti on hyvin selva: nuorten tyotto-
myysaste kuvaa erittdin huonosti alle 20-vuo-
tiaiden ty6ttomyystilannetta Euroopassa. Alle
20-vuotiaiden ty6ttodmyysaste on koko Unionin
alueella noin 30 prosenttia. Siihen on kaksi
syytd: valtaosa teini-ikdisistd on vield opiskele-

massa ja tydmarkkinoilla olevien alle 20-vuo-
tiaiden on vaikea 16ytdd toitd. Mikali suljemme
opiskelevat nuoret tarkastelun ulkopuolelle ja
laskemme tyottomien osuuden alle 20-vuo-
tiaasta vdestostd, keskimadrdinen tyottdmien
osuus on Euroopassa noin 3 prosenttia. Suomes-
sa vastaava osuus on alle 2 prosenttia. Valta-
osassa maista kuva alle 20-vuotiaiden asemasta
muuttuu radikaalisti.

Koulutukseen osallistuminen vihenee 20-24-
vuotiaiden keskuudessa. Tdmin ikdryhmin
tyottdmyysaste vastaa jo paremmin sitd kuvaa,
mikd meilld on Euroopan ty6ttdmyystilanteesta,
mutta mittakaava on vieldkin varsin erilainen
tyottomyysasteen ja ei-opiskelevien tyottomien
vdestoosuuden vililld. Kuvio 2b osoittaa, ettd
nuorisotydttomyys on esimerkiksi kaikissa
Pohjoismaissa huomattavasti pienempi ongelma
kuin ty6ttomyysastetta kuvaava luku antaa
ymmartad. Suhteutettuna ikdryhméan véest6on
tydttomien osuus on noin 5 prosenttia tai alle
kaikissa Pohjoismaissa.

Kuviosta ilmenee myds hyvin selvésti ne maat,
joista Euroopan tulee olla huolissaan. Espanja ja
Kreikka ovat todella kriisiytyneet: Kreikassa
20-24-vuotiaista joka neljés ja Espanjassa joka
viides on aidosti tyottomana eli ei-opiskeleva
tyoton. Suomessa vastaava osuus on joka 20.
nuori. Erityisen huolestuttavaksi Espanjan ja
Kreikan tilanteen tekee se, ettd tyollisyyden
heikkeneminen molemmilla mittaustavoilla on
ollut todella dramaattista ja se on jatkunut
voimakkaana vield aivan viime aikoina.

Suomen ei-opiskelevien nuorten
tyottomyystilanne on Saksan tasolla

Suomen korkeana pidettyyn nuorisoty6tto-
myyteen tarjotaan usein ladkkeeksi esimerkiksi
Saksassa, Itdvallassa, Hollannissa ja Tanskassa
kéytossd olevaa mallia, jossa ammatillinen
koulutus perustuu oppisopimuskoulutukseen.
Perusteena kdytetddn sité, ettd ndiden maiden
alhainen ty6ttomyysaste on seurausta oppisopi-
muskoulutuksen tehokkuudesta. Erot nuoriso-
tyottomyydessd Suomen ja ndiden maiden vililld
johtuvat kuitenkin hyvin pitkalti mittaustekni-
sistd syistd. Kun nuorison ty6llisyystilannetta
mitataan ty6ttomyysasteella, tulokset vaihtelevat
myds sen mukaan, millainen koulutusjérjestel-
ma kussakin maassa on. Oppisopimuskoulutuk-
sessa olevat lasketaan ty6voimaan kuuluviksi

ja tyollisiksi, koska heilld on oppisopimuksen
ansiosta tyosuhde, vaikka he ovatkin opiskeli-
joita. Tyottomyysasteen jakajassa nakyva



Kuvio 2a

Ei-opiskelevien tydttdmien osuus ikdryhmén vaestostd, %
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ikdluokan ty6voiman madird on siis aivan eri
suuruusluokkaa kuin oppilaitosmuotoisissa
Suomessa ja Ruotsissa. Suomen kaltainen
opiskelijaty6ttomyys ei ndin ollen olisi edes
teknisesti mahdollista oppisopimuskoulutus-
maissa.

Jos opiskelijoita ei lasketa tyottomiksi ja tarkas-
tellaan ty6ttomien osuutta ikiryhmin viestostd,
erot koulutusjarjestelmissd eivdt endd hdiritse
nuorison tyollisyystilanteen vertailua maiden
vililld. Téllaisessa vertailussa huomataan, ettd
Suomen ja Ruotsin nuorisotydttomyyden taso
on hyvin ldhelld meille malliksi tarjottujen
maiden tilannetta. Tdma huomio ei tee tyhjaksi
oppisopimuskoulutuksen mahdollisia hy6tyja,
mutta esimerkiksi Saksan koulutusjarjestelmén
paremmuutta Suomeen verrattuna ei voi perus-
tella matalammalla ty6ttomyysasteella.

Ty6ttémyysaste, %

Nuorten tyottomyyden kesto on lyhyt

Nuorten ikdryhmiadn suhteutetuista ty6ttomyys-
osuuksista syntyy kuva, ettd nuorten tyotto-
myysongelma ei ole Suomessa kansainvilisesti
verrattuna vakava. On silti muistettava, ettd
nuorilla on tydttomyyskokemuksia kaikista
ikdryhmista suhteellisesti eniten. Kaikkein ylei-
simpid tyottomyyskokemukset ovat 20- ja
21-vuotiailla, mikali tyottomyyskokemukseksi
lasketaan pdivankin tyottomyys.’ Vaikka nuor-
ten tyottomyysjaksot ovat yleisid, niiden pituus
on huomattavasti lyhyempi kuin aikuisilla.

Kuviossa 3 on kuvattu 20-24-vuotiaiden vuonna
2010 alkaneen ensimmadisen tyottomyysjakson
mediaanikesto maakunnittain®. Nuorten tyot-
tomyysjaksot ovat finanssikriisinkin jalkeen
pysyneet melko lyhyind. Koko maan tasolla



Kuvio 3.

Vuonna 2010 ensimmaisen alkaneen ty6ttomyys-
ja kokonaistydttdmyysjakson mediaanikesto
maakunnittain, 20—24-vuotiaat.

Huom. Kokonaistydttomyys sisaltaa 7 péivan
kuluessa tydttomyyden padttymisestd alkaneet
tydvoimakoulutus- ja tukity6llistdmisjaksot

Ldhde: Omat laskelmat Youngsters-aineistosta

jaksojen mediaanikesto on 51 kalenteripaivaa.
Tyottomyysjaksot vaihtelevat Keski-Pohjanmaan
ja Pohjois-Karjalan hieman yli kuukaudesta
Pirkanmaan kahteen kuukauteen. Ty6ttomyys-
jaksojen lyhyys johtuu esimerkiksi siitd, ettd
nuoret ovat joustavampaa tyovoimaa kuin
aikuiset, koska he eivit ole vield yhté sidottuja
tiettyyn ammattiin, alueeseen tai tulotasoon.
Nuoren ty6ttomyysjakson katkaisee usein myos
opiskelun alkaminen tai kokonaan tyévoiman
ulkopuolelle ajautuminen.

Nuoret tyottomat ovat aina olleet tydvoima-
politiikan keskeinen kohderyhmi. Tyovoima-
politiikan toimenpiteet katkaisevat nuorten
tyottomyysjaksot muita tyottomid varhaisem-
massa vaiheessa. Vuonna 2005 voimaan tullut
nuorten yhteiskuntatakuu velvoittaa tarjoamaan
alle 25-vuotiaille tyotd, koulutusta, tyoharjoitte-
lu- tai tyopajapaikan viimeistadn kolmen kuukau-
den kuluttua siitd, kun hén rekisterdityy tyot-
tomaksi tyonhakijaksi. Ndiden aktivointijaksojen
alkaminen katkaisee tyottomyysjakson ja
lyhentda ndin teknisestikin tyottomyysjaksoja.

Nuorten tyottomyyden kestosta syntyy hieman
toisenlainen kuva, kun huomio kiinnitetdan

Etela-Pohjanmaa

Keski-Pohjanmaa

Pohjois-Pohjanmaa

Koko maa

Uusimaa
Pohjanmaa

Péijat-Hame

Satakunta
Itd-Uusimaa
Kainuu

Pohjois-Savo

Varsinais-Suomi
Kanta-Hame
Lappi
Eteld-Savo
Kymenlaakso
Etela-Karjala
Keski-Suomi
Pirkanmaa

Pohjois-Karjala

@ Tyottomyyden kesto

@ Kokonaisty6ttomyyden kesto

yksittdisen tyottomyysjakson sijaan tyotto-
myysajan kokonaiskestoon. Kokonaiskesto on
laskettu lisadmalla tyottomyysjakson kestoon
heti jakson péattyessd mahdollisesti alkanut
tukity6- ja/tai tydvoimakoulutusjakso ja mah-
dollinen tdman jilkeen alkanut uusi tyottomyys-
jakso. Tyottomyyden kokonaiskestossa ty6tto-
myysjakso katsotaan siis yhdeksi ja samaksi
jaksoksi, mikali ndin ketjutetuissa jaksoissa ei
ole yli viikon taukoja.

Niin laskien nuorten ty6ttomyysjaksot pitenevit
merkittavésti, keskiméarin puolitoistakertaisiksi.
My6s maakuntien viliset erot korostuvat jossain
madrin. Tdmai kertoo osin siitd, ettd tyollisyysti-
lanne vaihtelee suuresti eri maakunnissa. Lisdksi
kuviosta on néhtdvissa, etti joillakin alueilla
aktiiviseen tyévoimapolitiikkaan panostetaan
muita enemman.

Koko maan tasolla ty6ttémyyden kokonaiskes-
ton mediaani oli 72 kalenteripdivad. Pohjois-
Karjalassa alkaneet ty6ttomyysjaksot olivat jopa
koko maan mediaanitasoa lyhyempid, kun taas
laajemmin mairitelty ty6ttomyyden kokonais-
kesto oli kaikista pisin. Kun ty6llistdmistoimissa
vietetty aika lasketaan mukaan tydttomyyden



kestoon, pohjoiskarjalaisen nuoren tyotto-
myyden kesto kaksinkertaistuu. Tama viittaa
sithen, ettd tydvoimapolitiikkaa kohdistetaan
Pohjois-Karjalassa nuorille varhaisessa vaihees-
sa, mutta korkeasta ty6ttomyydesta kdrsivalla
alueella tyollistyminen on hidasta. Vertailun
vuoksi Eteld-Pohjanmaalla ja Uudellamaalla
tyottomyysjaksot ovat lyhyitd, mutta tydvoima-
politiikan merkitys jaksojen lyhyeen kestoon on
huomattavasti vihdisempi. Sen sijaan Pirkan-
maalla, Keski-Suomessa ja Kymenlaaksossa,
joissa tyottdmyysjaksot olivat koko maan tasoa
pidempid, toimenpiteiden vaikutus tyottomyys-
jaksojen kokonaiskestoon on selvidsti vihdisempi
kuin Pohjois-Karjalassa.

Nuorten tyottomyys on ongelma

Tutkimusten mukaan nuorena koettu tyotto-
myys on ongelma ensinnékin siksi, ettd silld on
todettu olevan kauaskantoisia vaikutuksia
henkilon tyouralle. Vaikeudet heijastuvat niin
tulevana ty6ttomyytend kuin alhaisempina
tuloina tyduran aikana.’

Nuorena koetun ty6ttomyyden pitkan aikavalin
vaikutukset syntyvit muun muassa siiti, ettd
huonona aikana tyémarkkinoille tuleva nuori ei
saa tydokokemusta ja sitd kautta arvokasta osaa-
mista ja kontakteja. Pitkittyessddn tyottomyys
voi rapauttaa myds jo olemassa olevaa osaamis-
ta. My0s tydnantajien asenne ty6ttoména ollee-
seen voi olla kielteinen, koska usein ty6ttomyyt-
td pidetddan merkkina henkilon matalasta
tuottavuudesta.

Voidaan myos olettaa, ettd juuri opintonsa péat-
tdneiden uusien tyonhakijoiden virta kilpailee
samoista aloitustason tydpaikoista, jolloin uudet
tyonhakijat voivat ajaa muuten yhté osaavan,
mutta tyottomana olleen henkilon ohi tyon-
haussa. Erityisesti nuorena koettuun tyottdmyy-
teen liitetddn usein myos jonkinlainen yleinen
huoli "moraalin rapautumisesta” ja "tyottomaksi
oppimisesta”. Ajatellaan, ettd tyottoméan oma
kéaytos muuttuu tyottomyyden myotd ja tima
ruokkii nimenomaan nuorten keskuudessa
tulevaa tyottomyytta.

Nuorten tydttdmyys on ongelma etenkin nyt,
silld nuorten rekisterditynyt ty6ttomyys on
kaantynyt uudelleen nousuun myds Suomessa.
Vuosien 2010 ja 2011 orastava suotuisa kehitys
ndyttdd taittuneen. Tdma tietdd vaikeita aikoja
tyomarkkinoille pyrkiville nuorille. Keskeisin
nuorten ja vastavalmistuneiden tydmarkkina-
tilanteeseen vaikuttava tekija on talouskasvu.

Télla hetkelld kasvava nuorten ty6ttémyys on
osa yleistd tyottomyysongelmaa. Jos talous
alkaa kasvaa, tydvoiman kysynnin elpyminen
ndkyy nopeasti tydmarkkinoille tulevien uusien
nuorten tilanteessa.

Suurimmassa tyottomyys- ja syrjaytymisvaa-
rassa ovat ne nuoret, jotka eivdt opiskele mitddn
tai edes hae ty6td. Eurooppalaisessa vertailussa
téllaisten nuorten osuus on Suomessa suhteel-
lisen pieni.® Vuonna 2012 tdahén ei-aktiivisten
nuorten ryhméan kuului 15-19-vuotiaista
suomalaisnuorista 2,6 prosenttia ja 20-24-
vuotiaista 7 prosenttia. Saksassa ja Tanskassa
ei-aktiivisten osuudet ovat samaa suuruusluok-
kaa kuin Suomessa.

Syrjaytyneiden 15-29-vuotiaiden nuorten
maddrdksi on Suomessa esitetty suurimmillaan
jopa 60 000 henkil6d.” On kuitenkin huomat-
tava, ettd ndissd luvuissa on mukana henkil®ita,
joita ei tosiasiallisesti voi pitdd syrjdytyneina.
Esimerkiksi vain lyhyen aikaa ty6ttéména olleet,
nuorimmat peruskoulun varassa olevat koulu-
tuspaikan vaihtajat, kotona lasta hoitavat ja
armeijaa tai siviilipalvelusta suorittavat on voitu
maadritelld syrjaytyneiksi. Yhteistd niille ryh-
mille on, ettd tydmarkkinoiden ja koulutuksen
ulkopuolella olo ei ole pysyvii, ja pidemmin
aikavilin tarkastelussa valtaosa ndistd nuorista
on padssyt koulutukseen ja/tai 16ytanyt paik-
kansa tyomarkkinoilla.

Nuorena koetun, usein lyhytaikaisen tyo6tto-
myyden ja syrjdytymisen vilille ei siis tule laittaa
yhtildisyysmerkkia. Julkisessa keskustelussa
tuntuu usein unohtuvan, ettd valtaosa suoma-
laisnuorista tekee juuri niitd asioita, jota
yhteiskunta heiltd odottaa. Nuoret kouluttautu-
vat ahkerasti ja haluavat kdyda t6issa®.
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Tuoreimpia julkaisuja
Kaikki VAT T:n julkaisut ovat saatavilla osoitteessa www.vatt.fi/julkaisut
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s Kaupunkialueiden maankdytto ja taloudellinen kehitys

- Raportissa arvioidaan maankéytt6d, asumista ja liitkennettd koskevaa politiikkaa
sekd niiden instituutioita ja pdatoksentekojirjestelmia. Nykyinen kaupunkialueiden
yhdyskuntarakenteiden hajautuva kehityssuunta heikentai taloudellista kehitysta ja
2 kotitalouksien asemaa.

VATT Muistiot 34
Vanhuspalveluiden tuottavuus ja vanhuksen toimintakyvyn heikkeneminen

Muistiossa mitataan kuntien itse tuottamien ja niiden yksityiseltd sektorilta ostamien
vanhusten laitospalveluiden, kotipalveluiden ja perusterveydenhuollon vuodeosastojen
tuottavuutta. Tulosten perusteella kuntien itse tuottamien ja niiden yksityiselta sektorilta
ostamien vanhusten laitospalveluiden tuottavuus on laskenut.

VATT Tutkimukset 171
The VATTAGE Regional Model VERM

Raportissa kuvataan dynaamisen VERM-mallin tietoaineistoja ja rakennetta. Se sisaltaa

mallin koodin ja sen perustana olevan teorian kattavat kuvaukset. Laskennallisia yleisen
tasapainon malleja kiytetddn laajalti talouspolitiikan vaikutusten ja talouden rakenteessa
tapahtuvien muutosten arviointiin ja ennakointiin.

VATT Tutkimukset 172
Vuoden 2011 energiaverouudistuksen kansantaloudelliset vaikutukset

Vuosina 2011-2015 toteutettavalla energiaverouudistuksella on keskeinen merkitys
Suomen padstotavoitteen saavuttamisessa. Uudistus laskee hiilidioksipaéstoja lahes 2,3
miljoonaa tonnia vuoteen 2020 mennessi ja saattaa parantaa kansantalouden ulkoista
tasapainoa. Samalla se kuitenkin leikkaa kulutuskysyntaa.

VATT Muistiot 33
Tyomarkkinoiden polarisaatio Suomessa

. Suomen tyémarkkinat ovat polarisoitumassa, eli keskipalkkaisten ammattien
tyovoimaosuus korkea- ja matalapalkkaisiin ammatteihin verrattuna on laskenut.

- Esimerkiksi ldhihoitajien ja diplomi-insindérien tyovoimaosuudet ovat kasvaneet, kun taas
keskipalkkaisten toimisto- ja tehdastéiden tydvoimaosuudet ovat vihentyneet.

VATT Analyysi
Hyvin veropolitiikan periaatteet

Ensimmiéinen VAT T-Analyysi kdy ldpi viime vuosien taloustieteellisen verotutkimuksen

! viisaudet ja johtopaatokset, joiden nojaan hyva veropolitiikka rakentuu. Siina tarkastellaan
verotuksen vaikutusta kotitalouksien ja yritysten kiyttaytymiseen, ja pohditaan, miten
némai tutkimustulokset tulisi ottaa huomioon Suomen verotuksen kehittdmisessa.
Paremmalla veropolitiikalla voidaan lisitd kaikkien suomalaisten hyvinvointia.

Tutkielma on tarkoitettu kaikille verotuksesta kiinnostuneille lukijoille kuten toimittajille,
poliittisille paittdjille seka jarjestdjen ja ministerididen asiantuntijoille.
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